Stanovisko predstavenstva spolecnosti 02 Czech Republic a.s. ze dne 12. 1. 2022 k podani
oznacenému jako protinavrh, které dorudil akcionaf Ing. Zdenék Kraéek, CSc. dne 7. 1. 2022.

Predstavenstvo posoudilo toto podani nasledujicim zplisobem:

Jedna se v prvé fadé o nepfipustny protindvrh akcionare k navrhu spole¢nosti PPF Telco B.V., ktera je
hlavnim akcionafem spolecnosti, aby valnd hromada spolec¢nosti rozhodla o pfechodu viech ostatnich
Ucastnickych cennych papirG (akcii) spole¢nosti na hlavniho akcionare (,Navrh“), o némz probiha
rozhodovani valné hromady spolecnosti pisemnou formou mimo zasedani (per rollam) s terminem
hlasovani od 3. 1. 2022, 12:00 hodin, do 26. 1. 2022, 12:00 hodin. Podani rovnéz nese urcité znaky
Zadosti o vysvétleni.

Protindvrhem akcionaf usiluje o zvySeni protiplnéni za akcie, které maji v pfipadé schvaleni Navrhu
prejit na hlavniho akcionare, oproti ¢astce, kterou jako protiplnéni navrhl hlavni akcionar, konkrétné
z Castky 270 K¢ za akcii na ¢astku 362 K¢ za akcii.

Pfedstavenstvo spoleénosti povazuje protindvrh akcionarfe za nepfipustny prinejmensim
z nasledujicich divodu:

Rozhodovani o nuceném prechodu Gcastnickych cennych papirl na hlavniho akcionare (tzv. vytésnéni)
se ze zakona uskutecnuje vylucné vintencich ndvrhu hlavniho akcionare podle § 375 zdkona o
obchodnich korporacich (tj. vdaném pripadé Navrhu), ktery jej formuluje mj. na zakladé rady svych
ekonomickych analyz. Bez souhlasu hlavniho akcionare ke zméné navrhované vyse protiplnéni tak
nelze hlasovat o navrhu jiné vyse protiplnéni. Ostatni akcionafi mohou hlasovanim vyjadrit svou vali
schvalit nebo odmitnout takovy navrh hlavniho akciondre, avSak nemohou jej svymi protindvrhy
zménit a tim napf. zménit ekonomické parametry vytésnéni. Podle ndzoru predstavenstva spolecnosti
se tak jedna o situaci predvidanou v ¢l. 11 odst. 5 stanov spolecnosti, kdy z povahy véci vyplyva, Ze
akcionafi nemohou predloZit urcity protinavrh.

Rozhodovani per rollam rovnéZ pfedpoklada, Ze akcionafi budou hlasovat pouze o téch ndvrzich, které
jsou v ramci daného procesu predloZeny; v daném pfipadé navic musi mit ndvrh formu notarského
zapisu. Hlasovani o protinavrzich zakon nepredpoklada a ani vécny a ¢asovy harmonogram nynéjsiho
rozhodovani per rollam s protindvrhy nepocita.

V té souvislosti predstavenstvo pfipomina, Ze okolnost, Ze se bude v rdmci nynéjsiho rozhodovani per
rollam hlasovat pouze o Navrhu, nikoli o jakychkoli protindvrzich, byla zdGraznéna rovnéz v Oznameni
o rozhodovani per rollam uvefejnéném na internetovych strankach spolecnosti dne 17.12.2021
(,Ozndmeni“) a v Pravidlech pro hlasovani a informacich pro akcionare zverejnénych v Obchodnim

véstniku a na internetovych strankach spolec¢nosti dne 3. 1. 2022.

Ve zdUvodnéni svého protindvrhu akciondr mj. polemizuje se zplsobem, jak hlavni akcionar zdGvodnil
vySi navrZeného protiplnéni, resp. se samotnou vysi navrieného protiplnéni. Predstavenstvo
spolecnosti v prvé fadé upozoriiuje, Ze neni jeho Ulohou byt arbitrem rozdilnych nazord akcionard na
vySi protiplnéni.

Jak predstavenstvo spolecnosti vysvétlilo jiz ve zdlvodnéni predstavenstva spolecnosti k Navrhu
(,ZdGvodnéni predstavenstva“), které bylo uverejnéno jednak jako soucast Oznameni, a jednak dne
3.1.2022 jako soucast notarského zdpisu o Navrhu v Obchodnim véstniku a na internetovych
strankdch spolecnosti, je jeho zdkonnou povinnosti posoudit vysi protiplnéni navrZenou hlavnim



akcionafem. Toto posouzeni predstavenstvo spolecnosti fadné provedlo a ve ZdUvodnéni
predstavenstva v zadkladnich rysech popsalo s tim zdvérem, Ze vysi protiplnéni 270 K¢ za jednu akcii
navrZzenou hlavnim akcionafem povazuje za pfimérenou.

K argumentim o vysi protiplnéni uvedenym ve zd(ivodnéni protindvrhu akcionare predstavenstvo
spoleénosti konstatuje, Ze je povaZuje vfadé ohledll za nepfiléhavé nebo nespravné a Ze v nich
neshledavd ddvod pro zménu svého nazoru na pfimérenost vySe protiplnéni navrZenou hlavnim
akcionarem.

V nékterych ohledech (napt. pokud jde o tzv. sell-outu nebo o spolecnost CETIN) se akcionar odvolava
na skuteénosti, k nimZ se predstavenstvo nemuze vyjadrovat a ani nema ddvod tak cinit.

Akcionaf zaroven kromé tohoto protindvrhu predloZil i fadu zadosti o vysvétleni, z nich mnohé
koresponduji s obsahem zdlvodnéni jeho protindvrhu; pfedstavenstvo proto odkazuje na pfislusna
poskytnutd vysvétleni a povazuje je za dostatecna.

Vzhledem k vySe uvedenym skutecnostem predstavenstvo spolecnosti rozhodlo, Ze bude v zajmu
maximalni transparentnosti ohledné daného protindvrhu akcionare postupovat tak, Ze jej uverejni
spolu s timto svym stanoviskem na internetovych strankach spolec¢nosti.



